z 


z wyrok następulący : 
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SR = Nro 29. 


(KE 


FREDERYK AUGUST - 
. A Laski Krol Saski Xigze Warszawski słać etc. 


ct A i Ee z ożóbma kome o tem wiedzieć należy wia- 
Eo czyniemy, Że” Sąd Nasz: Kassacyiny Xięstwa Warszawskiego wydał 


(> zgromądzonego Sądu Kassacyinego, dnia trzynastego Mar- 


"ca tysiąc ośmset dwunastego „roku. 


A SAR KASSACYJNY. 


X 


że Xilęstwa Warszawskiego. 


Miedzy Joanną Katarzyną dwdch Jmion, z Szubertów, pierwszym élu- 


bem Jana Ross, drugim Piotra 


17 


ROW Tom IL 


zB: AS PL y 


I IENNIE ŚW 


>. 


Zm 7 


Działo 8 Sz w Pałacu zwykłych posiee 
dzeń Rady Stanu , Krasińskich zwanym, „na posiedzeniu 


AA Wilhelma Motte małżonką pozostałą wdas - 
rwą, w Warszawie przy. cy Dzielna zwaney pod liczbą 2558- zamieszka: , 


-> trakt przez winę iednóy z nich nie miał bydź 


U 


Er 


130. ZĘ a 2 x ù 3 y> 


7 


łą, zanoszącą “rekurs przeciw Doar Sada Appellacyynego  Wydziełą 


zapadłemu, przez Mecenasa Kajetana . Kozłowskiego oz" iedney ;. a Zofią z 
"Górskich Szymanowską Regentową Koronsą -pozostałą wdową, tudzież 


` czwartego w dniu siedmnastym Listopada tysiąc ośmsct dziesiątego í toku 


Michałem; Józefem i lgnacym Szymanowskiemi Synami w Warszawie. 


przy Ulicy Krakowskie Przedmieście pod liczbą 451 zamieszkanie maią- 
cemi,. do kdssacyi powołanemi, przez: Mecenasa KAWEIRA Kiedrzyńskiego 


= m drugiey strony ; 


Maiąc sobie rapportem Kommissyi Podań i lasu e przełóż. 


ny nastepuiący. stan sprawy. j E 


Dnia trzeciego: Lutego tysiąc ośmset DEES roku ‘Matka i Sy- 


nowie Szy manowscy ` teraz do. kassacyi powołani, zawarli z Piotrem Wil- 


, helmem Motte i iego małżonką teraz rekursuiącą punktacyą do „kóntrattu. 


przedaży dobr. Kask, za - summe dziewięćdziesiąt dwa tysiące talarów? 
Obiedwie strony $.- r4. tegże punktacy! Zestizegiy sobie, iż gdyby Kon: 
-ściśle dopęłnionym, w 
tenczas druga mieć będzie prawo żądać sześć tysięcy tałerów iako V-a d in um 
"1 wynadgrodzenie szkody. $. ten punktacyi stał się początkiem troistego 
w dalszym czasie między stronami processu, 5 


Gdy bowiem Szymanowscy, z powodów do sprawy dzisieyszey. nie. 


/ należących starali się od wszelkich obowiązków wzgledem Mottów uwolnić, 
a nawet w dniu dziewiętnastym tegoż miesiąca i roku, przystąpili do Kon- 


traktu sprzedaży tychże Dobr Ernestowi Sartoryuszowi de Schwanenfeld, 


= 


magali się: 
a) iżby teraz 4 a zobowiązanemi zostali ye „Wypełnienia 
punktacyi;_, > > KĘ 
b) dő zawarcia urzędowego Kontraktu; ** 


= 


Mottowie zanieśli do byłey. Regency! Warszawskićy skargę; w az dos 


c) oraż do zapłacenia mimo tego, za *GOŃ dopełnienie 


umowy Vadium 8. 14. oznaczonego; 


„We trzech rządu zeszłego! instancyach toczył sie spór, zasadzony ista- 


tnie na znaczeniu wyrazu V a dium, w ktòrym powołani proste. o dstę- 


pne (poenam ambulatoriam,) rekursuiący zaś karę: koo > 


r 


nalna (poenam conventionslem) utrzymywali. z 


Senat pierwszy. Regen yi Warszawskiey, przychylaiąc sie “zupetaie do - 


wniosków strony a 8 to iest Mottow małżonków: ożądił: 


PASZE t > z : ALE = 


x 


R powołani winni  pumktacyi, dopełnić ; Kontrakt. iw. dniach: 


"| ośmiu, na mocy tćyże punktacyi zawrzeć,, pod zagrożeniem do- 
, pełnienia tego z władzy Sądu; nakońiec Vadium $. 14. wyra- 


©. Żose W sujimie sześć tysięcy talarów zapłacić., GA 
‘Drugi Senat teyże Regencyi, z odwołania ,się Szyńianowskich Wyr- 


kiem swoim pierwsżego Września tysiąc ośmset pierwszego potwierdzonym ` 
/ przez Wyrok Revisorium Berlińskiego w dniu pierwszym Grudniu tegoż 


roku publikowany, . postanowił : RE we i 
„,, iż powołani do. uzupełnienia punktacyi nie mogą bydź bezwarunko- 
wo znagleni, lecz że owszem Stroną pierwiastkowo powodowa to iest 


„+ ©, Mottowie.. winni są rozważyć, czyli. >bez! naruszenia swego sumienia 


1 bez wystawienia się ma kary za krzywo-przysięstwo są w stanie 


A wykonać przysięgę; > 


a a ey ago umowa się ściągała nie do. odstepnego. (poena: 


| ambulatoria), lecz da kary konwencyonalney (poena con- 
„AR ventionalis) ,,(das bey. Abschliessung der Punktation ) (słowa 
SZ są wyroku) undsbey Fingehung des_$.'14. derselben, die'verab- 
Pac: redung nicht auf eine Wandelpoen, sondern auf 

SĄ eine conventionalstrafe gegangen. AE Z, 
~x. 0 Wyrok ten na przypadek: wykonania przysięgi mieć chciał, iż Szy- 
>  manowscy nie tylko Vadium zapłacić, ale i Kontrakt dopełnić są winni; 

5% na przypadek "niewykonania przysięgi, PRZ 
a ` że ciż po. zapłaceniu vadium, od dopełnienia Kontra! tu są wolni. 


=... W;dniu czwartym -Stycznia roku następuiącego. tysiąc ośmset drugie=. 


| <go, Małzonkowie Mottowie, przed Deputowanym  Regencyi, w obecności 


Kommissarza Kauscha, ze strony. Szymanowskich umocowanego, : powyższą 


- wykonali przysięgę, a w skutku tego zapadła Rezołucya, puryfikacyina 
-oW dniu: piątym Stycznia tegoż roku: stronóm publikowana, stanowiąca piet- 
— +*syszą aliernate wyroku rewizorylego. RE 


4 -i Nie które przecież jeszcze między stronami zachodziły spory. „Motto. 


wie wzbranieli się wydać do rąk Szym:snowskich całćy szącunkowey. sum- 
my: ci czynili excepcye ćo do wsi Regów i Cybulszczyzny. : (Lecz gdy 
© pierwsi złożyli spieniądze do depozytu, nastąpiła ‘ostateczna rezolucya Są- 


| dowa, nakazuiącąsową pierwotną punktacyą. w-formalny, Kontrakt z vrzędu. 


"zamienić, i-tytuł possesyi na rzecz nabywców uskutecznić.  PÓźniey ies 


b j a 


-< jako przy zawieraniu powyższey punktacyi i przy układzie $fu 


EN 
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z 


dnak w terminie dwudziestego szóstego Maia tysiąc ośmset trzeciego w. 
zamiarze bliższego porozumienia się wyznaczonym, ugodziły się strony W 


. ten sposób :+ i 


; ; 0 SRR 
że Mottowie dozwolili sprzedaiącym summę szacunkową do depozytu 
złożoną odebrać ; ci zaś odstąpili od swych wniosków przeciw zapi- 


ganiu na rzecz Mottów tytułu possessyi tak na dobrach Kaski, iako 


- też częściach zaprzeczanych włości. — ŻĘ 
Takowy -akt przez szczególnego Pełnomocnika zdziałany, Zofia z 
Gorskich Szymanowska w dniu dwudziestym osnfym tegoż miesiąca i ro- 
ku, zatwierdziła i podpisała w przytomności Kurśtora se xuš. Szymano- 
wscy odebrali summę z d: pózytu, prócz dwunastu tysięcy talarów, które na 
fundusz pretensyi Mottów, z powodu zapóźnego oddania dobr. Kask, iako 
też na extabulowanie summ” niektórych późnieyszych w Depozycie pozo- 
stały; i tym sposobóm na Swiety Jan tysiąc ośmset trzeciego roku skoń- 
czył się spór powyższy między stronami. ` W. krótkim -czasie Mottowie 


"też dobra sprzedali Jenerałowi Błociszewskiemu, nie bez znacznego iako 


sami twierdzą zysku dla siebie. =- . s RR JRR RB > 
Nie długo potćm to iest «na dniu szesnastym miesiąca Października 
tysiąc osmset czwartego - wszczął się process kryminalny opieraiący się 


szczególniey na owych wyrazach -przysięgi wyżćy cytowanych: 


„dż przy zawieraniu punktacyi, i układzie $. 14. umowa» się 
ściągała, nie do odstępnego, lecz do kary konwencyonalney. s» 
Jozef bowiem Szymanowski zaniosł denuncyacyą o krzywo -przy- 


sięstwo, przeciw msłżonkom Mottom, odwołuiąc się» 


-. inż to do samych wyrszów rżeczonego $., 


już do różnych świadectw które miały okazać, że umowa między - 


śtronami była inna, nie zaś taka' iak Mottowie zaprzysiegli ; 
iuż da nadzwyczaynćy niespokoyności i- wakania się teraz rekur- 
suiącey w czasie wykonania przysiegi, iuż wreszcie do listu Kone 
*  syliarza Regencyi Jonasa, który ową punktacyą przyjmował i własnćy 
swoiey przypisywał winie, nie dosyć iasnę wysłowienie $. 14. l 
że sam Piotr Wilhelm Motte miał mu przyrzóc, iako z owćy nie- 
'dokładney redakcyi, żadnego przeciw- Szymanowskim wniosku 
czynić nie będzie. = GAR 
Wyrok piórwszćy Instancyi skazał oskarżonych na sześcio-miesięczny 
areszt, za krzywoprzysięstwo popełnione z nieostrożności ; lecz Wyrok drue 


U 
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` gióy Tnstancyi zupełnie ich od zarzutu krzywo-przysięstwa uwolnił, zosta- , - 


wniąc im nawet co do kosztów regress do denuncyanta. 
- Po ukończonym w ten sposób cywilnym i kryminalnym processie po- 


wołali na nowo. Szymanowscy Mottów, iuż za rządu terażnieyszego, przed — 
Sądy cywilne, chcąc dowieść iuż z inkwizycyi. w sprawie kryminalnćy, - 


iuż nawet z powodów samegoż wyroku ich uwalniaiącego ; 


że przysięga przez nich wykonana nie odpowiadała temu, czego 


od nich. żądał Sędzia, przepisuiący rotę przysięgi; że zatem skutki 
cywilne wyroku rewizoryinego, powinny bydź urządzone wedle 


"nieważ żaś dobra Kaski już w trzecim zostawały ręku, wnosili 
przeto, aby zyski z przedaży dóbr tych przez Mottów odniesione, 
powodom zwróconemi były, równie iak wszelkie koszta proces- 

S SÓW —— i $ aj 
Trybunał pierwszćy Instancyi Departamentu Warszawskiego, wyroku- 


iąc na dnia dwudziestym drugim Czerwca tysiąc ośmset dziesiątego, za-. 


p:trzywszy się na rezolucyą puryfikacyisą, w skutku wyroków oststecznych 
zapadłą, i uważaiąc swóy Sąd w mieyscu pierwszey Instancyj ustalego rzą- 


du, nie uznawał się. bydź mocnym wchodzić w rozpoznanie sprawy, i nie. 


rozstrzygaiąc excepcyi przez stronę pozwaną wnoszonych, rzecz do Sądu 
Appellacyinego odesłał. > 


SH Z odwółania się stron obudwóch, Sąd Appellacyiny wyrokiem zaskar- ` 


żońym, dwie główne postanowił decyzyć : 
| 1, iż rezolucya puryfikacyina, nie iest toż samo co wyrok prawo- 
mocny, lecz że iest tylko: exekucyą wyroku prawo-mocnego, 
a zatem excepcye skończonego sporu przez Mottów wnoszo- 
pe, i przytaczane przez nich Dekreta Królewskie 'zapewnias 
ące niewzruszoną moc wyrokom ostatecznym pruskim nie są 
.. do przypadku stosowne ; SBS i 
g. że wyrok Revisorium Berlińskiego przysięgę Mottom nakszuią- 
< cy, gdy oni takiey przysięgi iakiey Sędzia. od nich wymagał 
nie wykonali, winien bydź w sposobie drugićy alternaty usku, 


x 


` tecznionym: j > 
W powodach tego zaskarżonego wyroku, mniema Sądzi 2 | 
a) iż wyrazy owe $ 14- punktacyi = umowa się ściągał 3 = 


drugićy alternaty, to iest iak gdyby Mottowie nie przysięgli. Po- 


ZE". 


PARĘ 15 MODE 


dion 


„RYC, 


a stąd sama rota przysięgi, są przeciwne. zeznaniu. Mottów, - 


cza  Kassacyine powódy. SĘ = 


H 


w processie - Emaus oświadczónemu, iako przy zawiera- 
niu ugody, mowa -tylko była- o Vadiu m, wyrazów zaś Wane 


delpoen, i Conve, aż toajs Pate, ani używane „ani 


" ich znaczenia tłumaczono ;. i 
i b)” *odwołuie się w ogólności do wyrób uniewinnisiącego Mottów 
* ód zarzutu krzywoprzysięstwa, . lecz przeświadczaiącego.o nie. 
stosówności. zwa. przysięgi zka Sako który ią 
przepisał; ? aS 


6 ) odwołuie -się równie w AAA do praw rze, „du zeszlego 
"na mocy których Sąd ktyminalny. drugióy- Instsncyi, i z tey 
przyczyny obwinionych uwalnia, że przysięga iako nie con-. 
tinuo actu wykonana, za. rozmyślnie přzygokawaną uwa- 


żana bydź nie mogła. 


| "Przeciw temu wyrokowi zanosząc rekurs Joanna Katarzyna z Schuber- . 
tów: pierwszym ślibem_ Jana Róss, drugim Piotra Wilhelma - Motte pozó=. 
| stała wdowa, „przez Meceiiaża. Kaietana Kozlowikiego; sect przyta- 


LORE. . < 


BZ ta władzy. pesan Pa Sad yrokaiący, 
w przyięciu (zasad, których prawo: niestanowi, 

IL Obrszę wyraźnego prawa; ' s 

HI. Przestąpienie istotnych Sądowego postępowania road 5 


"IV. Wyrokowanie bez OWE upoważnienia Sądu. Kas- 


+-f89fineg0; <; |... s 


LW poparciu. tych zarzutów wnosi nay przód Mecenaś strony: . 


odącey == "iż, gdy początkowy „process cywilny wyrokiem ostate- 
cznym rządu zeszłego ukończonym, zostsł, gdy. -po wykonaniu 
wskazanéy ; przysięgi rezalucya; puryfikacyina. rowną powagę z 
wyrokiem prawo-mocnym maiąca zapadła 5 gdy iedyny - śrzodek: 
wzruszenia rzeczy prawo: smocnie. osądzanćy, zazUut krzywoptzy= 
'sięstwa, w prodessie. kryminalnym ostatecznie *był uchylosym, z 
zastrzeżeniem nawet zwrotu! oskarżonym do denuncyanta ; ; —— Sẹ- 
- dzia: wyrokuiący. przypuszczaiąc nową prawem, nieupowsznioną 
różnicę między ` skutkami cywilnemii kryminal- 
$ nem ip kna tóy zasadzie wzruszaiąc prawomocne zeszłego rządu wy- 
toki, Pigan, sobie przeciw konstytucyi moc prawodawczą. — 


ź 


Rówtiemii oraz "popad? zaržutowi, gdy mimo prawa uznał, że prz > 
sięga nie. continuo: actu wykoszyiz iest "nieważną, ktorey: 


ł 


= 
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« 


to nawet „okoliczności in fac to nie "mia ‘przed sobą W CANA re 


nionéy ; BĘ 


1. Tu przywodząc: Meečnas i, 1. tyt: XVI części T. Ordyńaćyi SĄ. 


 dowey pruskiey "według którego prawo-mocne wyroki wzruszane 
e bydź qie mogły; — '$ 24. tegoż tytułu, częśći 'i prawa, w tym 


tylko razie do wynadgrodzenia szk ód moc nadaig- 
cy, gdy przekonanie okrzywo-przysięstwo | n ge 
“atapi $ 414. Ordynacyi kryminalńcy ` pznaczaiąry skutki zupeł: 
- nego uwolnienia, według. którego wszelkie dalsze po wg- 


dywanie. strony. = 5d 'zarzutu mie może: 


mieć mieysca; — $$ :5. 16. 17. tyt: VIIL i $: 377. tyt: X 
e oy Sądowey Eey: "ktorym zdaniem /Mecenssa Sąd 


wyrokuiący uchybił, gdy rez okucyą puryfikacyiną obalił, 


a te strona uważa, iako równą powage z wyrokićm prawo-mo= 
cnym maiącą, i na poparcie Swego mniemania Opinią prawnik ÓW 


składa; na mas Dekreta Królewskie dwudziestego Maia 'tysiąc 


„ośmset osmego, i dziesiątego * Października, tysiąc ośmset, dzie- 
- wiątego, stanowiąće oprawności Wyroków os tatecznych 
; rządu zeszłego, oraz oniewzruszeniu praw nabytych; 
> niemniey . $ 270, t tyt: V. części I prawa powszechnego prue 
skiego, którego focie i mimo nawet ostatecznych wyroków kom- 
planacya dwudziestego szóstego Maia tysiąc ośmset trzeciego, © 


którey wyżey, w tym z OPOLE „rzecz Pono iż e WŁA 
A 


pozoru wzruszaną bydź ńie mogła ; — wnosi, sit (4 


iż wyrok zaskarżony wszystkim pomieńionym prawom dhybia. 


TM: Odwołuiąc się daley do tego, iż rekursuiąca w processie ninićy« 


"Szym, przestawała iedynie na excepcyi. Nitis finitae! z zastrze- 


RE *Żeniem sobie odpowiedzi w sprawie głąwnćy, ieżeliby” ta wzruszo: 


tv. Czwarty“ nareszcie zańzut WA stó opiera, i iż” "Sąd Sra. z- 


Ea 


N 


ną bydż“ mogła, i przytaczając Art: 154. Kodexu: . postępowania 
“ Cywilnego; zarzuca: Mecenas ' "wyřokowanie wasprawie pieprzy: 


x 


-gotawanóyy i- sądzenie w „dru i a tegoj co w; pićre A 
ó zę nP 


wszėéy` sądzonem. nie była.” zer. 


 přzestąpieniem prawa w Dektecie Króléwskim o enia 


wę 


tysiąc ośmset dziesiątego roku obiętego, wdał sie.w rozpoznanie,. 
czyli sprawa maiąca za cel wzruszenie wyróków ostatecznych rządu 
zeszłego, rozpoczetą bydź może, co właściwie do Sądu Kassacyi- 
nego należy. -Odpowiadaiąc na ten wywód, przez Mecenasa Xa- 
werego Kiedrzyńskiego, strona do Kassacyi. powołana, utrzymuie 
nayprzód: > 
Ad I. iż ani powołańych, ani Sądu wom bydź mogło zamia- 
rem, wz'uszać ostateczne zeszłego rządu, tak-w cywilnym. iak 
w kryminalnym processie wyroki; że owszem o to iedynie cho- 
dziło, aby wyrok rewizoryiny: przywieść do skutku, a. przez 
okazanie niedostatecznćy,.i z myśią wyroku niezgodney przy- 
sięgi, uskutecznić. drugą ową alternste, która na przypadek 
niswykooania” przysięgi oznaczoną była, i którą różnica 
skutków cywilnych od kryminalnych wskazuie. 
Biorąc tu. Mecenas za zasadę wniosków swoich, że takowa różnica w 


samey naturze rzeczy polega, usiłuie poprzeć twierdzenie swóje samemiż 
powodami wyroku kryminalnego ostatecznóy <n naano z a aisjącego 
Małżonków Mottów od zarzutu krzywo-przysięstwa. 


-~ Tu przywodząc z rzeczonego wyroku ; 
a) naganę Sędziego Cywilnego, tyczącą się niedokładnóy. rędakcyi, 
roty przysięgi, i deputowanego względem piedopczuca i: „ściśle - 
obowiązków swoich. > 
b) nieznajomość prawa przysięgaiących, którym wyrázy techniczne 
ani znane, ani tłumaczone były; a ponigkąd i SAD niemiecki 
„nie dosyć znaiómy; 
c) nie wykonanie przysięgi actu continuo; TOS 
4d) zdanie wreszcie Sędziego,.że krzywo- -przysięstwo 5 w tenczać: dopiero. 
iest dowiedziońem, gdy contrarium zeprzysięžonggo zdania, żadnéy 
niepodlega wątpliwosci; 
mniema, iż. te wszystkie. powody uwalniaiące od kary krzywo-przysię« 
stwa w obliczu Sędziego kryminalnego, nie mogą uwalniać Małżonków 
_Mottów od-ręgresu, we wzgłędzie cywilnym; tóm bardzićy: gdy w myśl 


$.. 309: tyt; X. Ordynacyi cywilnéy rządu zeszłego, dowolne tłuma- 


czenie przysiegi, przez- Ktore myśl niestósowna do-  poprzedniczych 
układów iest podsuniong, nie może od kary. krzywoprzysięstwa Uwal- 
` niać; gdy powołani z winy Sędziego nie mogą - szkodować; gdy ha: 


| aa 
_ ostatek ocenienie przysięgi non con tinuo actu wykonanéy, 
tak należało do Sądu wyrokuigcego w względzie. eywilnym, iak 


Sędzia kryminalny byłego rządu oceniał tę okeliczność dlą uwol- 


«+ mienia obżałowanych, , 


"5% 


> Na mocy tego wywoda mniema Meceńas, iż Sad- Appellacyi- 


| my wchodząc w rozróżnienie skutków cywilnych od kryminalnych, 
„nie,tylko nieprzywłaszczał sobie prawodastwa, ale nawet gdyby. 
tego; uczynić zaniedbał. stałby się był winnym edmówionćy spra: 


wiedliwości, według. Art: 4. Kodexu Napoleona, 


Co do -obrazy praw, strona powołana odeprzeć usiłuie, zarzuty re; 
kursuiącey z $. 1. tyt. XVI. części I. Ordynacyi Sądowćy prue 


„skiey, oraz'z Dekretów Królewskich dwudziestego Maia tysiąc 
 o$mset. osmego, i dziesiątego Pażdziernika tysiąc ośmset dziewią- 


tego powzięte, tém iedynym, iuż: na początku ićy wywodu wy: 


" xażonćm twiedzeniem : 


Że wyroki prawomocne rzeczywiście przez Sąd Appellacyiny 
naruszonemi nie zostały, że owszem wyrok zaskarżony w 
dalszym-ich skutku został wydanym; 
Z przytoczonego zaś przez rekursuiącą $. 24. tyt: XVI. Ordy. 
nacyi pruskiey, w związku z $m porzedzającym 25. okazać usi- 
dbuie. s > è à : X 2 S cz 
piż gdy „w sprawie obecney, dla niedostatku dowodów, znas 
` czenie wyrażu Vadium w punktacyi umieszczonego wy- 
„- faśnionem bydź nie mogło, strona rekursuiąca zaprzysięgła 
czyn de veritate, a po takiem zaprzysiężeniu, czyn“ ten 
za prawdziwy uznanym Został, i exekucya wyroku z altere 


natą na przypadek wykonanćy przysięgi nastąpiła. Lecz. 


według dalszey obmowy $. 24. gdy powołani przez własne 
«zeznania strony rekursuiącey, dowiedli krzywo. przysiestwa, 

a przynaymnićy niezgodności przysięgi z myślą sędziego cy- 

_ wilnego, gdy okazali, iż to co stronę rekursuiącą usprawie* 
 dliwiło w drodze kryminalney, nie służy im na obronę w 


| drodze cywilnćy, i Sąd Appellacyiny tak uznał; w niczćm 


< więc rzeczone prawo obrażonóćm niezostało; owszem §. tem 
staje ku obronie zaskarżonego wyroku. = 


Tom IM, aaa I3 


SK s 


. a 


Zaprzecze daley Mecenas powołany zdaniu rekursuiącego, izby 
przytoczonych przez niego $$fów 577. tyt: X. i r5.'16, 17. tyt: 

~ VHI. Ordynacyi Sądowey zeszłego Rządu, rezolucya puryfikacyi: 
na miała powagę równą prawo-mocnym Wytokóm, gdy ta nie iest 


s$ mym wyrokiem, lecz tylko exekucyą onego 3 
Mniema naostatek, iż $. 414. Ordynacyi kryminaloćy w poró- 
wnaniu z powyższym, co do skutków cywilnych i kryminalnych 
wywodem,.w analogii z $, 14rt. tyt: XX. części II. prawa po- 
wszechnego pruskiego, nie mogłby rekursuiącey od cywilnego 
zwrotu zasłaniać, a oddalsiąc zarzut z $, 570. tyt: V: części I. 
tegoż prawa.powzięty, co do niswzruszoney mocy Komplanacyi dwu- 
dziestego szóstego Maia tysiąc ośmset trzeciego, iako w Sydzie 
wyrokuiącym nie wnoszony, a przeto rozpoznaniu Kassacyinemu 
< nie podpadaiący, rówrie ` : > : 
Ad III. Co do uchybienia Art: 1g4. Kodexū postępowańia, utrzymuiąe, 
-iždo samego Sądu wyrokniącego należy ocenić, czy sprawa do- 
„statecznie iest przygotowaną, lub nie; 2 RA 
Ad IV. Sądzi co do ostatniego zarzutu, iż strona teraz powołana, ani Sąd 
 wyrokuiący nie uchybili Organizacyi Sądu Kassacyinego Dekre» 
tem Królewskim trzęciego Kwietnia tysiąc ośmset dziesiątego ro- 
ku przepisanćy, gdy rzecz. pieszła bynaymnićy o wzruszenie wy- 
roków prawo mocnych rządu zeszłego, ale owszem: o ich wyko= 
; nanie, ~ ; ; RODE y SAW JSB OE 
+ Przy: takich z oboićy strony wywodach rekursuiącą na mocy Art: to. 
pod liczbami r. a. i z. Organizacyi Kassacyinćy domaga się skassowania 
zaskarżonego wyroku; > R > ROR A 
> _ powołana zaś odrzucenia rekursu. — => <= 
©. 4 Po wysłuchaniu zatćm Rapportu Kommissyi Podań i Instrukcyi, oraz 
wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, który rozbieraiąc 
pierwszą główną w. sprawie ninieyszey kwestyą: = = ża 
|, | czém iest istotnie rezolucya puryfikacyina, czyli ona iest Wyro- 
< kjem ostatecznym i prawo mocnym, czyli i iakiin =spofobem wzrue 
szona bydź może? R R 
sądzi, = iż Rezclucya puryfikaeyina iest wyrokiem sądowym, pë wykona- 
'ney przez stronę przysiędze poprzedniczym. wyrokiem uakazanćy, ` 


EE E | E ES Si 


3 == 439 
zapadaiącym, tenże wyrok poprzedniczy w myśl wykonanćy przy- 
7 'sięgi za prawo-mocny uznaiącym; Sae RE, 
i definicyą tę następuiącemi powodami usprawiedliwia : 
1. powszechnie wiadomą iest rzeczą i samemi w obechey sprawie 
> 'wyrókami stwierdzoną, iż przysięga wyrokiem nakazana nie mo- 
"gła bydź prędzóy wykonaną, aż wyrok ią nakazujący stał się 
prawomocnym, lecz w zamian tego po wykonaney - przysiędze 
rezolucya puryfikacyina "nie «mogła bydź pod żadnym pozorem . 
zb _wzruszaną. , Jakoż w saméy rzeczy; 322 
x. W całey, Ordynacyi processowey pruskiey 'obeymuiącey przepisy 
postępowańia w każdego todzaiu processie, 'nie masz przepisów 
a io wo processie  maiącym za cel zmianę rezolucyi puryfikacyiney, nie 
- , masz oznaczonego, Czasu. W którymby wolno bydź miało odwołać 
się od takowey rezolucyi. _ Niemniey wiadomóm dest powsze« 
sg: ChDIG 0” — 1 ; TE RÓ, 
5, Że z rozolucyi puryfikacyiney następowała exekucya, ta zaś „nie 
mogła bydź jak tylko skutkiem prawo mocnego wyroku. Rezolu- 
cya taka żapadała bez wszelkiego prawnego postępowania po Wy- 
konaney przysiędze stosownie do $. 377. tyt: X. części I Ordy- . 
nacyi Sądowey pruskióy. +. o ZE z S 
+, „A tak zdaniem wnioskuigcego Prokuratora rezolucyi puryfikacyney nie. 
| można za co innego uważać, iak tylko za część wyroku do którego należy, 
iza sam wyrok stanowszy, gdy. wyrok przysięgę nakazuiący wyrokiem 
przedstanowczym nazwaćby należało. ~ i SR | 
=n W tym mieyscu odpiera Królewski Prokurator zarzut strony powoła- 
ney == że prawo nigdzie wyraźnie rezolucyi puryfikacyinćy z powagą 
wyroki nieporównywa: * Zarzut ten nieugruntowanym znayduie ; 


, 


już dla tego, iż prawo tak o rezolucy! puryfikacyinćy, jak o ka- 
żdym innym wyroku definicyi nie daie, — iuż dla tego, iż rezo* 
lucya puryfikacyina jest właśnie decyzyą uznaiącą wyrok, do któ- - 
rego się stosuie za prawo-mocny ;— już nareszcie dla tego, że 

prawo w $. 24. tyt: XVI części I. Ordynacyi Sądowey przewi- 
działo zdarzenie, gdy Strona fałszywie czyn iaki zaprzysięże. Nie. 

dozwoliło iednak nawet w tym razie, to jest w przypadku krzywo- 
przysięstwa żądać zniszczecia już zapadłego wyroku, nie dozwo* 

liło żądać restytucyi» api inną iaką drogą poszukiwać zmiany wy 

. / : : 13% EE 


140 — | 
roku, czyli reżokicyi puryfikaćyineg, lecz pożweliło iedynie do. 
«chodzić szkód przez krzywo-przysięstwo żrządzonych. ' 


Obraził zatóm zdaniem Królewskiego Prokuratora, Sąd wyrokuiący wszy. 


stkie te zasady i przepisy prawa, gdy rezolucją * puryfikacyiną skassą wał, 
i wyrok rewizoryiny, pomimo teyże rezolucyj, tak wykonać kazał, jąk' gdy. 
AS przysięga Mottów nie nastąpiła. ‘Nastepnie zaś popełnił obrażę $. 1. tyt: 

= © XVL -części .1.- Ordynacyi Sądow éy pruskiey podług któfego, 
Wyrok pierwszey, lub drugićy: jnstancyi gdy” przeciw niemu śrzod- 
"ki prawne użyte nie zostały, lub: wyrów rewizoryiny tak -dale. 
ce iest prawo-mocnym, iż pod żadnym pozorem, nawet aulki- 

` tatis uchylanym bydź mie może;  BAITWBYSJRCĄ 

Obraził niemniey' Art: IL Dekretu Królewskiego: w dniu dwudziestym 
Maia tysiąc ośmset 'osmego wydanego, a moc niewzrtiszoną wyrokóm pra- 


SAS Wspomniony $. do ugruntowania skargi o wynadgrodzenie z przy. 
czyny krzywo przysięstwa, wymaga aby przysięgałący: był o ta- 


kowe przekonanym, Inne w ocząch Sądu nie może mieć 'mieya - 


"Żonego. W obecney :zaś sprawie* Sąd Appellacyiny "miał przed 
s» Wyrok, drugidy i  ostatecznóy instaacyi, 
= małżonka, zupełnie od zarzutu uwalniaiący, i regress do Denir- 
(Cyanta o koszta zastrzegający. RE AR 

a. Nieprzychodziła Sprawa do Trybunału pierwszćy Instancyi, j do 
„Sądu Appellacyinego w tey postaci, nie żądano tam wynadgrodze» 

= nia za szkody bez nadwerężenia, lub zmiany rezolucyi puryfikąe 


4 


cyińty, lecz domagano się owszem aby rezolncya poryfikscyina 
zmienioną była, Nie wyrokówano, iż taż rezolucya w swóy mo~ 


> CY, pozostale, lecz ią owszóm na przeciwną zmieniono. > 
5. Strona powołana oświadczyła w pozwach do Trybunału i Sądu Ap- 


pellacyjnego, iż chce krzywo przysięstwa dowodzić, i' Sąd krzy-. 


-< Wo-przysięstwo uznał, a przez to obraził nie tylko zasady Orga- 


ekursuiącą i Idy" zmarłego 


scą przekonanie, iak sądowe” przez” wyrok“ uznaiący wiùnym oskar- - 


= 


- Em 
50 1 mizacyj: Sądownietya, krzywo przysięsto iako, AEE Sądom Kry- 


_ minalnym nie cywilnym da sądzenia oddaiące, ale uchybił $. 414, 


Ró > Organizacyi kryminałney; rządu > zeszłego stanowiącemu:, 
--0E (54 671 „idź zAwsąe „skutkiem. zupełnego uwolnienia. ( które zaszło w 
| > >2 przypadku abecnym ) które się gruutuie na żupełaym niewin- 
«ch e» ©. /ności dowodzie, iest uwolnienie od POWANIA do inkwizycyi 
.£- H 


H o toż samo przestepstwo: 
"Naostatek co dó rozróżnienia. skutków cywilnych i kryminainych wyroku 
ow inigo na czóm się strona powołana naymocnićy opiera, czerpaiąc 
wszelkierdoiwady krzywe: przysięctwa . z wyznań 'iuż śądzonych, i iz samego 
„wyroku uwalniniącego ; przyzmaie. Królewski Prokurator, iż w rzeczy samćy 
rozróżnienie takowe w wielu bardzę razach ma mieysce, gdy iednak prawo. 
wswyżey.przytoczonym § 24» tyt: XVI. części I, Ordynacyi Sadowey pruskiey, 
skutków tychonierozróżnia, lecz; bezwarustkiowo. do ugruntowania skargi o wy- 
nadgrodzenie: Bzkód przekonania o krzywoprzysięstwo wymaga,.s sądzi przeto, 
iż w sprawie:obecnéy skutki cywilne od,kryminalnych rozróżniane bydź nie 
 -nie mogą zwłaszcza gdy przy rozbiorze dowodów, gdyby ten -mógł mieć 
mieysce w kassacyi, zapewne i wscywilnym względzie krzywo-przysięstwo 
znalazłoby się nieugruntowanem — i z tych powodów Aapa skassgy ania za: 
CE mata > Pe N ŚÓ01 i SW 
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ż 


o SAD KASSACYINY 

> "RA ; ary arów BIES ż 

SZ o eniyi] 58 577. tyt: X- 5.8. ró. tyt. VIH. 4. i p. tyt: XXXII oraz 
'84: tyt: XVI: cześci I Ordynacyi processowćy pruskićcy, Rezolucya puryfi:. 

_ kacyina w duiu piątym - -Stycznia tys igei ośmset drugiego w skutku wyroku - 
rewizóryinego wydana; nie.może by dź uwążaną jiak tylko za wyrok ostas - 
teczney Tnstancyi, którego wzruszać. $. 1.. tyt; XVI. części E tóyże Ordy- 
onacyi;* "pod iakimkolwiek bądź! pozorem zabrania. 

_Zapatrzywszy sięna Art: IH Dekretu Królewskiego w dniu dwudziestym. 

- Maia tysiąc ośmset osmego wydanego, niewzruszoną moc wytokom ostate- 
cznym pod rządem zoi zapadłym zapemuiająceBó; 

PIR RACE ozważywszy: > 

3 iż teraźnieyszy Bowy. p weptże sh powołańą przeciw- rekursuiącey 

>  tozpoczętóy A 


1438 


mi 


z czyliby miat za cel wzruszenie: śzpońtpicnty zaklwgi puryikacyi 
neys 
czy be ¥ myil 5. 24, tyt: XVI “częsci I. “Ordynacyi Sądowży 
pruskićy, poszukiwanie wynadgrodzenia szą szkody - R krzywo* 
przysięstwo zrządzone, 


© zawsze przec ciwnym prawu się okazuie, równie iak wyrok który go dos - 


puszcza, gdyż % pierwszym - względzie, Wżruszenie rezolucyi puryfika- 
cyiney'" obraża wyżey: W. $ x. SE XVI. części za Oidyna: 
cyi rzeczoney z. 

w drugim zaś względzie rektirsniąca i iey zmarły miline ian 
kcyminaln; ymi drugićy i ostateczney instancyi ud zarzdtu krzywoprzy* 
sięstwa zupełnie uwolnionemi zostali, z zastrzeżeniem im“ regressu 00 
koszta do denuncyanta ; $. 24. vry wziankowany nie czyniąc 'Ża- 
dnew między skutkami cywilnemi” | kryminalnemisróżnicy «w tenczas 
tylko wynadgrodzenie za szkody przez krzywo przysięstwo zrządzoney 


- dochodzić pozwala, sy > strona o ao powo zacz Zoe 
Gi stała ; Sa ; ; = s ; 


ZA 


l ziisży izy,» REGIO RAZ 


ig Sąd wyrokuiący: przedsiębiorąc po PrawozmoBKERT. iuż uwolnieniu od. 


zarzutu krzywo-przysięstwa, powtórne rozpoznanie onego,.bez nowych 


i ieszcze Weejdzonych powodów, obraził 2 414. Ordynacyi krymi- 


_ nalnćy ; SAY 


zważywszy 

zatem w wyroku zaskarżonym obrazę wyrażnego prawa tak w $. I. 

iako 24. tyt: XVI. części I. Ordynacyi Sądowćy pruskićy, tudzież w 

Art: III. Dekretu. Królewskiego dwudziestego Maia tysiąc ośmset osme- 
go. niemniey w $ 414. Qrdynacyi: Kryminalnćy obiętego ; 

Rekurs Joanny Kstarzyhy z Szubertów pierwszym ślubera Jana Ross, 


drugim Piotra Wilhelma Motte Małżonki pozostałey: Wdowy, przeciw Zo- 
fii z Górskich Szymanowskiey Regentowey Koronney Matce, oraz Michało- 
„wi, Józefowi i Ignacemu Niapisacią DA, tudzież wzaiemne strón 
wnioski rozsądzając: 


o Wyrck Sądu Appellacyinego Wydziału czwartego w dniu dO 0 


Miesigoa Listopada tysiąc ośmset dziewiątego roku zapadły kassuie. — Sum- 


mę 


dwadzieścia pięć złotych od.'wpisu w papierze stęplowanym złożoną 


utwierdza, taką summę rog nie w RUM papierze, przez powolnych 


$ 


a 


| >= M3 


> 
opłaconą mieć chce; tychże na powrócenie ko- 
w celu nowego rozsądzenia Wydziało- 


6d ninieyszego wytoku, 
dsyła — mocą ninieyszego Wyroku.= 


sztów rekursującym skazuie, i sprawę 
wi pierwszemu Sądu. Appellscyinego o 
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